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УИД 86MS0069-01-2026-006596-55

ПОСТАНОВЛЕНИЕ 
о прекращении уголовного дела и назначении меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа

05 октября 2026 года					                             город Сургут

Исполняющий обязанности мирового судьи судебного участка № 14 Сургутского судебного района города окружного значения Сургут Ханты – Мансийского автономного округа - Югры Думлер Г.П., 
с участием государственного обвинителя – помощника прокурора города Сургута Худзика В.Н.,
подсудимой Вуткаревой А.Н.,
защитника – адвоката Ахметовой Н.С.,
при секретаре судебного заседания Смирновой С.П.,
рассмотрев в открытом судебном заседании уголовное дело в отношении 
Вуткаревой Альфии Надир кызы, ...,  
с мерой пресечения в виде подписки о невыезде,
обвиняемой в совершении преступления, предусмотренного ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 УК РФ,
установил:

Вуткарева Альфия Надир кызы обвиняется в том, что 13.07.2026 в период времени с 23 часов 18 минут до 23 часов 24 минут, находясь в торговом комплексе «Лента №92», расположенного по адресу: Ханты - Мансийский автономный округ Югра города Сургут улице 30 лет Победы, дом 74, тайно, умышленно, из корыстных побуждений, осознавая неправомерность своих действий, непосредственно направленных на тайное хищение чужого имущества, предвидя причинение собственнику материального ущерба и желая этого, будучи уверенной в том, что ее противоправные действия останутся незамеченными, с целью хищения чужого имущества и обращения его в свою пользу, воспользовавшись тем, что за ее действиями никто не наблюдает, путем свободного доступа, похитила со стеллажа с выставленным на реализацию товаром	-  Монобукет Роза кустовая, в количестве 3 единиц, стоимостью 1 368 рублей 49 копеек за единицу, на общую сумму 4 105 рублей 47 копеек, с которыми в последующем, удерживая в руках, с целью реализации своего преступного умысла, направленного на хищение чужого имущества, около 23 часов 24 минут 13.07.2026 вышла через кассовую зону указанного магазина без оплаты стоимости товара.
	Однако свой преступный умысел, направленный на тайное хищение чужого имущества, Вуткарева А.Н. не довела до конца, по независящим от нее обстоятельствам, так как была задержана сотрудником охраны магазина после прохождения ею антикражных радиочастотных ворот (рамки) без оплаты стоимости похищенного, в связи с подозрением в совершении кражи.
	В результате противоправных действия Вуткарева А.Н. могла причинить ...» материальный ущерб на общую сумму 4 105 рублей 47 копеек.
 Действия Вуткаревой А.Н. органами дознания правильно квалифицированы по ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 Уголовного кодекса Российской Федерации – покушение на кражу, то есть умышленные действия лица, непосредственно направленные на совершение тайного хищения чужого имущества, если при этом преступление не было доведено до конца по независящим от этого лица обстоятельствам.
В судебном заседании защитник Ахметова Н.С. заявила ходатайство об освобождении Вуткаревой А.Н. от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа. 
Подсудимая Вуткарева А.Н. ходатайство адвоката поддержала, просила прекратить уголовное дело с назначением судебного штрафа, вину в содеянном признала, раскаялась, загладила причиненный вред в полном объеме, официально извинилась перед потерпевшим.
Государственный обвинитель возражал против прекращения уголовного дела в отношении Вуткаревой А.Н., поскольку прекращение уголовного дела не будет отвечать целям и задачам уголовного законодательства.
Заслушав лиц, участвующих в деле, изучив материалы дела, суд приходит к следующему.
Согласно ст. 76.2 УК РФ лицо, впервые совершившее преступление небольшой или средней тяжести, может быть освобождено судом от уголовной ответственности с назначением судебного штрафа в случае, если оно возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред.
	В соответствии со ст.25.1 УПК РФ суд по собственной инициативе, в случаях, предусмотренных статьей 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, вправе прекратить уголовное дело или уголовное преследование в отношении лица, подозреваемого или обвиняемого в совершении преступления небольшой или средней тяжести, если это лицо возместило ущерб или иным образом загладило причиненный преступлением вред, и назначить данному лицу меру уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
Прекращение уголовного дела или уголовного преследования в связи с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа допускается в любой момент производства по уголовному делу до удаления суда в совещательную комнату для постановления приговора.
В соответствии с ч.1 ст.446.3 УПК РФ если в ходе судебного производства по уголовному делу будут установлены основания, предусмотренные статьей 25.1 настоящего Кодекса, суд одновременно с прекращением уголовного дела или уголовного преследования разрешает вопрос о назначении меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа. В этом случае суд выносит постановление или определение о прекращении уголовного дела или уголовного преследования и о назначении подсудимому меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа, в котором указывает размер судебного штрафа, порядок и срок его уплаты.
Согласно разъяснениям, содержащимся в п. 2.1 Постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 27 июня 201.3 года N 19 "О применении судами законодательства, регламентирующего основания и порядок освобождения от уголовной ответственности", в ч. 1 ст. 75 и в ст. 76.2 УК РФ под ущербом следует понимать имущественный вред, который может быть возмещен в натуре (в частности, путем предоставления имущества взамен утраченного, ремонта или исправления поврежденного имущества), в денежной форме (например, возмещение стоимости утраченного или поврежденного имущества, расходов на лечение) и т.д.
Под заглаживанием вреда применительно к ст. 76.2 УК РФ понимается имущественная, в том числе денежная, компенсация морального вреда, оказание какой-либо помощи потерпевшему, принесение ему извинений, а также принятие иных мер, направленных на восстановление нарушенных в результате преступления прав потерпевшего, законных интересов личности, общества и государства.
Вред, причиненный преступлением, может быть возмещен в любой форме, позволяющей компенсировать негативные изменения, причиненные преступлением охраняемым уголовным законом общественным отношениям.
 Как установлено судом Вуткарева А.Н. обвиняется в совершении преступления, которое в силу ч.2 ст.15 УК РФ относится к категории небольшой тяжести, ранее не судима, совершил преступление впервые, по месту жительства участковым уполномоченным характеризуется удовлетворительно, соседями характеризуется положительно, отягчающих наказание обстоятельств в ходе предварительного расследования установлено не было, трудоустроена, на учете у психиатра и психиатра-нарколога не состоит. Такие обстоятельства как раскаяние в содеянном, признание вины, нахождение на иждивении у подсудимой троих несовершеннолетних детей, двое из которых являются малолетними, а также дедушки, имеющего инвалидность, иные действия (принесение извинений потерпевшему), направленные на заглаживание вреда, причиненного потерпевшему, суд относит к смягчающим обстоятельствам. 
Вуткарева А.Н. предприняла меры к возмещению вреда, путем добровольной выдачи похищенного имущества, а также направления письменного официального извинения представителю потерпевшего, который в свою очередь в своем письменном заявлении сообщил, что претензии к Вуткаревой А.Н. не имеет и не возражает против освобождения от уголовной ответственности Вуткаревой А.Н. с назначением судебного штрафа,  что не противоречит способам возмещения ущерба и заглаживания вреда, перечисленным в п. 2.1 Постановления Пленума Верховного Суда РФ от 27 июня 2013 года N 19.
Принимая во внимание изложенные обстоятельства, требования уголовного и уголовно-процессуального закона, фактические обстоятельства дела, с которыми подсудимая согласилась, учитывая активную позицию подсудимой относительно заглаживания вреда, принесение письменных извинений потерпевшему, данные, характеризующие ее личность, поведение в настоящее время, признание своей вины в совершенном преступлении, раскаяние в содеянном, осознание противоправности совершенного деяния, отсутствие отягчающих наказание обстоятельств, суд находит ходатайство об освобождении Вуткаревой А.Н. от уголовной ответственности с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа и прекращении уголовного дела подлежащим удовлетворению.
При обсуждении вопроса о размере судебного штрафа суд учитывает положения ст. 104.5 УК РФ, согласно которой судебный штраф не может превышать половину максимального размера штрафа, предусмотренного соответствующей статьей Особенной части настоящего Кодекса. Также размер судебного штрафа определяется судом с учетом тяжести совершенного преступления и имущественного положения лица, освобождаемого от уголовной ответственности, и его семьи, а также с учетом возможности получения указанным лицом дохода.
Вещественные доказательства, хранящиеся в материалах дела, подлежат оставлению в материалах уголовного дела, а возвращенные потерпевшему – оставлению в его распоряжении.
Процессуальные издержки отсутствуют.
На основании изложенного и руководствуясь ст. 76.2 Уголовного кодекса Российской Федерации, ст.ст. 25.1, 446.3 Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, мировой судья

постановил:

Освободить Вуткареву Альфию Надир кызы от уголовной ответственности за совершение преступления, предусмотренного  ч. 3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 УК РФ с назначением меры уголовно-правового характера в виде судебного штрафа.
Уголовное дело по обвинению Вуткаревой Альфии Надир кызы в совершении преступления, предусмотренного ч3 ст. 30 ч. 1 ст. 158 УК РФ прекратить.
Назначить Вуткаревой А.Н. судебный штраф в размере 20 000 (двадцати тысяч) рублей.
Обязать Вуткареву А.Н. оплатить судебный штраф в течение 60 дней со дня вступления настоящего постановления в законную силу и представить сведения об уплате судебного штрафа судебному приставу-исполнителю в течение 10 дней после истечения срока, установленного для уплаты судебного штрафа.
Разъяснить Вуткаревой А.Н., что в случае неуплаты судебного штрафа в установленный судом срок, постановление о прекращении уголовного дела отменяется и лицо привлекается к уголовной ответственности по соответствующей статье Особенной части УК РФ.
Меру пресечения в отношении Вуткаревой А.Н. в виде подписки о невыезде оставить прежнюю до вступления постановления в законную силу.
Вещественные доказательства:
- CD-R диск с видеозаписью от 13.07.2026 – хранить в материалах уголовного дела;
- монобукет Роза кустовая в количестве 3 единиц – оставить в распоряжении потерпевшего ...».
Настоящее постановление может быть обжаловано в Сургутский городской суд Ханты-Мансийского автономного округа - Югры в течение пятнадцати суток со дня его вынесения, путем подачи апелляционной жалобы или представления через мирового судью судебного участка № 14 Сургутского судебного района города окружного значения Сургута ХМАО-Югры. 
Реквизиты для уплаты штрафа: Получатель денежных средств УФК по ХМАО-Югре (УМВД России по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре) Банк получателя: РКЦ Ханты-Мансийск//УФК по ХМАО-Югре г. Ханты-Мансийск, ИНН 8601010390 КПП 860101001 БИК 007162163, счет 40102810245370000007, номер казначейского счета 03100643000000018700, ОКТМО 71876000 КБК 188 1 16 03121019000140, Денежные взыскания (штрафы) и иные суммы, взыскиваемые с лиц, виновных в совершении преступлений, и в возмещении ущерба и имуществу, зачисляемые в федеральный бюджет, УИН 18858 626 060 3202 40011.

Мировой судья                                    подпись                                 Г.П. Думлер
КОПИЯ ВЕРНА 
И.о.мирового судьи судебного участка № 14 Сургутского
судебного района города окружного значения Сургута
ХМАО-Югры ______________________ Г.П. Думлер
05.10.2026 года 
Подлинный документ находится в деле № 1-56/2614/2026
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